Erd6 Péter
Emberi jogok az Gjabb egyhazi megnyilatkozasok tiikrében
1. Az emberi jogok fogalma és kikristdlyosoddsa

A sz6 szoros értelmében vett emberi jogokrol akkor beszélhetiink, ha olyan jogokrdl szélunk,
amelyek minden embert mint embert illetnek meg. Az természetesen jogfilozofiai és
terminoldgiai kérdés, hogy jogrdl beszéliink-e ezek vonatkozdsdban mar azelott is, hogy a jog
alkotasara illetékes tarsadalmi tényezOok kinyilvanitandk (kihirdetnék) és szankciondlnak
azokat. Ha igen, akkor is az ember altal nem tételezett, cselekvésiink szdmara normativ erdvel
rendelkez0 valésdgon alapuld alanyi jogok a jog vilagdban kiilon kategoériat alkotnak, és
hagyomanyosan inkdbb természetjog, ius naturale néven szerepelnek. Mégis az egyetemes és
az emberi feleldsséget illetd, ha tetszik, perszonalisztikus eldfeltételek az emberi jogok
modern fogalmdnak kialakuldsdhoz mar a kozépkor sordn érésnek indultak, elsdként a
kanonjog vildgdban, mely kiilonods stlyt helyezett a személyes szandék, felel6sség és
lelkiismeret témdjara'. Ezek az elemek bizonyos szempontbdl megszildrdultak az 1679-ben
kiadott Habeas Corpus-ban, mely az angol alattvaléknak nyujtott védelmet az Snkényes
letartéztatds és az itéletre vald varakozdsban eltoltott, hosszd fogvatartds ellen. Bar itt még
régi jogok megerdsitésérél van sz6, am vildgosan megjelenik az igény az dllam
mindenhatésdganak és az alattvaldk életébe valé beavatkozasdnak korlatozasara. Vagyis
igazoldst nyer az emberi személy és a személyi szabadsdg elsbbségének elve. Ezeket az
értékeket kifejezetten alkotmdnyjogi alapelvekké 1776-ban teszik, mégpedig az amerikai
koldénidk jogainak alapokmdnydban, a Bills of Rights-ban, amely egyben kikidltja az angol
kormanytdl valé fiiggetlenséget is. Az amerikai nyilatkozat természetes vagy veliink sziiletett
jogokat emlit, igy az élethez, a szabadsaghoz, a tulajdonhoz, a biztonsdghoz val6 jogot, vagyis
olyan jogokat, melyek minden korban, minden ember szaméra érvényesek, és amelyek felette
allnak a rendes torvényhozé hatalom dltal kibocsatott normédknak. A francia nemzetgy(ilés
altal 1789-ben elfogadott, ,,az ember és a polgar” jogairdl sz6l6 nyilatkozat hasonléképpen
ugy tekinti ezeket a jogokat, mint amelyek a természetjogbol fakadnak, az tjkori
természetjogi elmélet értelmében. Mivel ez a nyilatkozat mar az ember jogairdl beszél, méltan
tekinthetd az emberi jogok mai fogalma els6, klasszikus eurdpai megjelenésének.

A II. Vilaghabord barbarsaga utdn nyilvanvalova valt, hogy az id6kozben tért hoditd
jogpozitivizmus nem elégséges példaul a habords biintettek mindsitésére, hiszen gyakran a
legszornylibb cselekedetek elkovetdje is mondhatta, hogy allamdnak akkor hatdlyos joga
szerint jart el, igy Ot biintetdjogi feleldsség nem terheli. Id6kdzben ugyanis elterjedt a jog
vildgdban a torvényesség elve, a nulla poena sine lege poenali principiuma, amely szerint
elézetes biinteté jogszabdly nélkiil nem lehet biintetést kiszabni. Igy hit korunkban is az
alapvetd, természetesnek tekintett moralitds talajan keriilt sor 1948-ban Az emberi jogok
egyetemes nyilatkozatdnak kiadasiara. Ez a dokumentum nemzetkozi jellegével tlinik ki.
Eleinte alig 6tven édllam irta ald és nem rendelkezett formdlis jogi kényszeritd szankcidval,
hanem inkdbb programszerii jellege volt. Mégis ez lett az alapja az emberi jogok
elismerésének és védelmének a nemzetkozi jog teriiletén. A témakort azutdn az 1976-ban
hatdlyba Iépett, két nemzetkozi egyezségokmany oOltoztette szilard jogi formdba, nevezetesen
A Gazdasadgi, Szocidlis és Kulturdlis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmdnya, valamint A Polgdri
és Politikai Jogok Egyezségokmdnya. Hogy pedig ezek a jogok az egyes foldrajzi és kulturalis
régiokban konkrétabban érvényesiiljenek, ezzel a folyamattal parhuzamosan jott létre
Eurépdban az 1953-ban hatdlyba Iépett, az emberi jogok védelmérdl sz6lé eurdpai
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egyezségokmdny, a hasonld tartalmd amerikai egyezségokmdny, amely 1978-ban 1épett
hatalyba, tovabb4 mdas kontinentdlis dokumentumok. Ujabb, hasonlé jellegii dokumentum az
Eurépai Uni6 alapjogi kartdja. Ugyanakkor az alapvetd jogok, illetve az emberi jogok
védelmét az egyes orszdgok alkotmanyai is véllaljak. fgy ma méar mind az 4llamok belsd
jogéban, mind a nemzetkozi jogban elmondhatjuk, hogy az emberi jogok bizonyos kozos
értékeknek egyfajta 0sszességét alkotjak, bar megalapozasukban €s értelmezésiikben jelentOs
kiilonbségek figyelhetok meg.

Erre a fogalmi fejlodésre a Katolikus Egyhaz tanitéhivatala, amely szdmos keresztény
erkolcsi érték megjelenését is méltan meglatta ezekben a jogokban, a II. Vatikani Zsinaton igy
reflektalt: ,,Az emberi jogok meghatirozdsdnak és meghirdetésének folyamata az egyik
legfontosabb azon erbfeszitések kozott, amelyeknek az a célja, hogy hatékony felelet
sziilessen az emberi méltésdg nélkiilozhetetlen kovetelményeire>. Ehhez a zsinati
megéllapitishoz ma az Egyhdz Tarsadalmi Tanitdsanak Kompendiuma hozzaflizi, hogy: ,,Az
emberi jogokban az Egyhdz korunk d4ltal felkinalt, kivételes lehetOséget lat arra, hogy
megerdsitésiik révén vildgszerte hatékonyabb legyen az emberi méltésdgnak mint a teremtd
Isten altal a teremtménybe oltott jellegzetességnek az elismerése és fejl(')'dése”3 . Az Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozatit pedig, amelyet az ENSZ 1948. december 10-én hirdetett ki,
II. Janos Pal pépa ,,valédi mérfoldkdnek™ nevezte ,,az emberiség erkodlcsi haladdsdnak ﬁtjén”4.
Ugyanez a pdpa néhiny évvel késobb, az ENSZ megalapitisdnak 50. évforduldjan
kijelentette, hogy ez a nyilatkozat ,,mindmdig az emberi lelkiismeret egyik legmagasabb
rendl kifejezése korunkban™.

Ez az egyetemes nyilatkozat technikai szempontbdl — Ggy tlinik — hatdssal volt az
1983-ban kihirdetett Codex Iurus Canonici-re is. Ez a jelenleg is hatdlyos egyhdzi
torvénykonyv ugyan az Egyhaz bels6 jogaval foglalkozik, nem pedig az allamok jogrendjével,
de éppen bels6 egyhdzi szempontbdl figyelemremélt, hogy masodik konyvének elsd cime:
,Az 0Osszes krisztushivok kotelességeirdl és jogairdl” (De omnium christifidelium
obligationibus et iuribus) sz6l. Ennek a cimenk a keretében elofordulnak az 6sszes hivoket az
Egyhazon beliill megilletd, sajitos kotelességek és jogok kozott olyanok is, amelyek, bar
0nallo teoldgiai alapjuk van, tartalmukban hasonlitanak az emberi jogok némelyikéhez. Ilyen
példaul az életdllapot megvalasztisinak kényszermentessége (219. kéan), valamint az
eljarasjogi (221. kan 2. §) és a biintetdjogi (221. kan 3.§) torvényesség elve.

2) Az emberi jogok megalapozdsa és értelme

Az emberi jogok alapjarol, eredetérdl kiilonbozd elméletek alakultak ki. Egy valldsi
eredetli elmélet a puritanizmushoz kotédott, valamint az dllam és az Egyhdz elvilasztdsdhoz,
a lelkiismereti- és valldsszabadsdg védelme érdekében, hiszen az emberi személynek a
legintimebb vélasztdsa és dontése éppen a lelkiismeret sikjdn zajlik. Ilyen felfogdst vallott
példaul Georg Jellinek német jogfiloz6fus (1850-1911)°. Egy maisik értelmezési irdnyzat
inkdbb filozdfiai indittatasi, é€s a XVIL-XVIIL. szdzadi természetjogi gondolkodasbol
szarmazik, kiilonosen Samuel von Pufendorf (1632-1692) és John Locke (1632-1704)
elméletébdl, illetve dltaldban a felvildgosodas kori természetjog-eszmébdl. Pufendorf szerint
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példaul az értelem fényével ki lehet mutatni a természetes torvényt, még ha annak aktudlis és
megkiilonboztetett tételei a csecsemdk lelkében a sziiletés pillanatitél nem taldlhatok is meg’.

Ismét mdas elgondolds szerint az ember jogok egy-egy sajitos kultira kifejezései,
melyeket nem lehet egyetemessé tenni. Ezért ma is el6fordul, hogy egyesek az emberi jogok
nemzetkozileg deklardlt jegyzékeit a nyugati kulturkor sajatos kifejezodésének tekintik, és
példdul az iszlim vildg, Afrika vagy Azsia szdmara masfajra alapjogi egyiittest tartandnak
megfelelonek. Marx pedig egyenesen egy tarsadalmi osztaly érdekeihez kapcsolja az emberi
jogok gondolatat is. Eszerint az adott tarsadalmi osztidly megalkotja a maga jogét az onzéshez.
Ebben a gondolatkérben fogalmazdodott meg Szabdé Imre dallaspontja, aki 1948-ban
kijelentette: ,,Az emberi jogok nemzetkozi deklaricidja is elkeriilhetetleniil magaval hoz majd
szamos olyan jogot, megdllapitast vagy kitételt az emberi jogoknak az &llamon beliil
kifejezésre jutott alakzataibol, amelyeknek a nemzetkozi rendezéshez kevés koziik lesz. Ez
azonban, barmennyire karos is, feltehetden be fog kovetkezni, s nemcsak a kifejezés
formdjanak hasonlésdga okoz majd zavart... hanem zavart okoz majd az is, hogy a francia
deklaracid idohoz kotottsége €s a benne kifejezett jogok némelyikének meghaladott volta nem
lesz mindenki eldtt vildgos. Minduntalan tanti lehetiink annak, hogy a polgari demokricia
hivei ilyen idejétmult, s a valdsdgos feltételekkel... homlokegyenest ellenkezd jelszavakat
hangoztatnak, s kivdnnak felvenni emberi jogokként az d4llamok alkotmédnydba és a
nemzetkozi deklardcioba’™.

Hosszu ideig maga az Egyhdz is tartézkodéssal viseltetett az emberi jogok fogalma
irdnt, hiszen az a liberdlis gondolati kornyezet, amelyben megfogalmazddtak, részben éppen a
keresztény tanitds kritikdjaként fejlodott ki. Az elsd, aki a katolikus tanitéhivatal részérdl
pozitiv értelemben emliti az emberi jogokat, XXIII. Janos pdpa, aki a Pacem in terris kezdetl
enciklikdjaban az emberi jogokrél a szolidaritdas Osszefiiggésében szol €s hangsilyozza a
jogok és a kotelességek elvélaszthatatlansagat. A hangsilyt természetesen inkdbb az emberi
személy sziikségleteire €s torékenységére helyezi, mintsem ontorvényliségére vagy arra, hogy
az ember 6nmagénak elégséges lenne’.

Az egyhdzi tanitéhivatal a II. Vatikani Zsinat 6ta hangsiilyozza azt is, hogy az emberi
jogok abban a méltésdgban gyokereznek, amely minden embert megillet'’. Ez a méltésig
pedig egyfeldl az emberi élettdl elvalaszthatatlan, méasfeldl minden személy szamara azonos.
A jogokat, amelyek ebbdl a méltésagbol fakadnak, az ember a természetes ész vilaganal is
képes megragadni €s megérteni. De még szilirdabb ez a megalapozds a természetfeletti
kinyilatkoztatds fényénél, hiszen maga a teremtd Isten az, aki mindent tud az ember és a vilag
természetérol és Osszefii ggéseir(')'l1 g

Az emberi jogok végsd forrdsa tehdt nem az emberek puszta akaratidban és
kivansagdban, nem az dllamban, nem a kozhatalomban keresendd, hanem magiban az
emberben és a teremtd Istenben'’. Az emberi jogokrol az Egyhédz azt tanitja, hogy azok
egyetemesek, helytdl és id6tdl fiiggetleniil valamennyi emberi 1ényt megilletnek. Egyben
sérthetetlenek is ezek a jogok, hiszen hidbaval6 lenne meghirdetni 6ket, ha nem tennénk meg
mindent annak érdekében, hogy azokat ,,mindenki kételes legyen mindenhol és mindenkivel
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szemben tiszteletben tartani”'®. Ezeket a jogokat elidegenithetetlennek is mondjuk. Sem

magunkat, sem embertdrsunkat nem foszthatjuk meg toliik, mert ezzel az emberi természet
ellen intéznénk tamadast'!. Mindezek alapjin egyértelmiien vallja az Egyhdz, hogy az emberi
jogokat nemcsak kiilon-kiilon, hanem a maguk egyiittesében kell védelmezni. A
mondottakbol kovetkezik, hogy az emberi jogok nem vagyak vagy vélemények puszta
kifejezései, tartalmukat az 4llam nem adja, hanem elismeri. Az Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozata még a cimében is ezt a szemléletet tiikrozi, hiszen ezek a jogok oly mértékben
tartoznak természetiik szerint magahoz az emberhez, hogy ,,minden embert megilletnek mint
embereket, nem pedig masodlagos sajatossagok alapjan, melyeket masoknak joga volna
tetszésiik szerint meghatdrozni”'®.

A manapsag jelentkezd kisértés kiillonb6z6 harmadik és negyedik generdciés emberi
jogok elfogadtatisdra a parlamenti lobbizas kiilonféle eszkozeivel masféle szellemi hattérbol
indul ki. Korunk pluralista tarsadalmaiban kiilonboz6 valldsi, kulturdlis és ideoldgiai
irdnyzatok élnek egyiitt. Ezért egyre nehezebb mindenki, vagy legaldbbis a nagy tobbség éltal
elfogadott etikai értékekre alapozni a tételes jogok rendszerét. Pedig az dllami szervek altal
kibocsatott pozitiv jogszabdlyok a tirsadalom erkdlcsi tdimogatdsa, a széles korben elterjedt,
spontdn jogkovetd magatartds nélkiil egyhamar mukddésképtelenné valnak. Ha ugyanis a
tarsadalmi konszenzus minimumdra sem szdmithat a jogalkotd, akkor tjabb és djabb védo
jogszabdlyok haléjat fonja az alapvetd szdndékait kifejez6 normék koré, amitél a jog
rendszere reményteleniil bonyolulttd, szinte mar technikailag is alkalmazhatatlannd valik. A
jog ugyanis nem izoldlt normarendszer, hanem szorosan Osszekapcsolédik a tdrsadalom
mikodésének teljes szisztémdjaval. Konszenzus és erkodlcsi tdmogatds hijan, a puszta
erdszaktol eltekintve, amely a diktatirdk sajitja, kevés eszkdze marad egy demokratikus
allam jogdnak az érvényesiilésre. A mindenki altal elfogadott etikai értékek nyujthatnanak
megfeleld alapot maginak a demokricidnak a szdmadra is. De amikor ezeket az értékeket
magukat is ,,az elfogadasukhoz sziikséges egyetértés megszerzésének jatékaval hatarozzak
meg”, akkor ezeknek az értékeknek a szdma és alapja egyre csokken, ugyhogy ilyen
koriilmények kozott ,,egyetlen érték latszik kétségtelennek €s vitathatatlannak, annyira, hogy
ez a szird a tobbi értékek elfogadasanal: az egyéni szabadsag joga ahhoz, hogy korldtozas
nélkiil kifejezze magit mindaddig, amig nem sérti méasok jogat”'’. Eziltal pedig tobbnyire
észrevétleniil, de valésagosan, ,,az igazsdgossag rendjére €piild, hiteles demokricia alapjai
keriilnek veszélybe”'®. Rousseau totalis szabadsagrdl szétt dlma és a szabadsignak azok a
mitolégidi, amelyek a XIX. és XX. szdzad legradikélisabb politikai irdnyzatait ihlették,
mélységesen ellentmonddsosnak bizonyultak, hiszen véres diktatirdk kiindulépontjaul
szolgaltak. A szabadsdgnak errdl a tilzott és egyoldali hangsuilyozasardl méltan jegyzi meg
Joseph Weiler, hogy az ,,magit az objektivitast is a szabadsag korldtozasdnak tekinti. Kiillonos
szabadsédg, melynek nincs tartalma”"’.

A szabadsdg valdjdban természeténél fogva konkrét targyakkal rendelkezik. Ezek a
targyak nem egyszerlien vagyak vagy vélemények, hanem értékes és értelmes dolgok. Ezen a
ponton azonban -eljutottunk egy madsik, nagyon sziikséges és nagyon sokat vitatott
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fogalomhoz. Ez pedig az értékek fogalma. Az értékek nem absztrakt valdsdgok, amelyek
elzarhatok a realitds tobbi részétdl, hanem mindig egyfajta viszonynak, vagyis reldcidonak a
kifejezdi. Ugyanez érvényes az értelmességre, illetdleg a dolgok értelmére nézve is. A
termékek és szolgaltatasok értékét példaul gyakran pénzosszeghez viszonyitjuk. Ez ugyan
elég tokéletlen viszonyitdsi alap, ahogy az utébbi idok pénziigyi valsdgai is mutatjak, dm
mégis jelzi, hogy az érték egyfajta viszonyban, relaciéban 4ll. Néhany évtizeddel ezeldtt
szokds volt megkiilonboztetni haszndlati értéket és csereértéket. Mind a ketté az emberhez
valé viszonyulast fejezi ki. Bizonyos emberi cselekedetek vagy dolgok értelmét és értékét
gyakran a csaladhoz, a nemzethez, vagy még szélesebb kozosséghez, akir az egész
emberiséghez, vagy a vildgtorténelemhez szokds viszonyitani. Am ha a vildgmindenségen
kiviil masik realitds nem létezik, honnan kap értelmet és ért€ket maga az univerzum?

3. Az emberi jogok tartalma

XXIII. Janos, VI. Pal és a II. Vatikdni Zsinat részletesen konkretizaljdk az emberi
jogok egész koncepcidjat. Ezeknek egyfajta dsszefoglaldsat vagy gyljteményét adta kozre 11
Janos Pal papa Centesimus annus kezdetli enciklikdjaban, kiemelve ,,az élethez vald jogot,
amelynek szerves részét képezi az a jog, hogy a magzat a fogands utdn anyja méhében
novekedjék; tovdbbd a jogot ahhoz, hogy ki-ki meg nem bontott csalddi kotelékben és
személyisége fejlodéséhez kedvezd erkolcsi kornyezetben éljen, valamint a jogot, hogy az
igazsdg keresése és megismerése altal szabadsdgit és értelmi képességét éretté formalja; a
jogot ahhoz, hogy részt vegyen a fold javait hasznosité munkdban, és ezzel biztositsa sajat
maga és szerettei megélhetését; végiil a jogot ahhoz, hogy szabadon alapitson csalddot, és —
nemiségét felelosséggel gyakorolva — elfogadja és felnevelje gyermekeit. Ezeknek a jogoknak
bizonyos értelemben a valldsszabadsag a forrdsa és az 6sszegezdje; a vallasszabadsagot pedig
jonak fogjuk fel arra, hogy az ember sajat hite igazsdga szerint és személyisége
transzcendentdlis méltésaganak megfelelden éljen” .

Ebben az értelemben keresi az utébbi évtizedek katolikus tanitdsa az emberi jogok
fogalmanak teljes és szilard értelmét. Ez az objektiv szemlélet redlis alternativat kindlhat a
sz€lsOséges relativizmussal és annak nemkivanatos tarsadalmi kovetkezményeivel szemben.
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